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От того, какие процессы происходят в динамике и уровне разделения доходов общест-

ва, какие при этом происходят структурные изменения в национальной экономике, зависит 
очень многое в жизни страны и ее перспективах. Низкий уровень доходов, и, как следствие, 
низкая покупательная способность основной массы населения, денежный потенциал кото-
рого частично отвлекается на покупку импортных товаров, есть одна из проблем сдержи-
вающих экономическое развитее России. 
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DIFFERENTIATION OF PUBLIC INCOMES  
IN MODERN RUSSIA 

 
Life and perspective of our country depend on the processes occurring in the development of 

income distribution in the society and structural changes in national economy. Low income level, 
and, hence, low purchasing power of population whose money potential is transferred to buying 
import is one of the problem restraining Russian economic development. 
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Фундаментальные экономические 

проблемы - дифференциация     доходов и 
проблема     социального    неравенства – 
всегда      были объектом    пристального 
общественного    внимания.    И     сегодня, 
в период    широкой    глобализации   эко-
номики, данные   вопросы    не     теряют 
своей актуальности.     Характер     и дина-
мика     экономического    неравенства в 
стране – предмет     острейшего     внима-
ния     экономистов    и политиков.      От 
того, какие    процессы     происходят в ди-
намике     и уровне    разделения    доходов 
общества, какие     при этом происходят      
структурные    изменения   в национальной 
экономике, зависит очень многое в жизни 
страны и    ее перспективах.     Низкий    
уровень     доходов и, как следствие, низ-
кая      покупательная    способность     ос-
новной массы населения, денежный по-

тенциал которого частично отвлекается на 
покупку импортных товаров, является од-
ной из проблем, сдерживающих экономи-
ческое развитие России. 

Очевидно,    что для оживления эко-
номики необходимо формирование плате-
жеспособного   спроса через увеличение 
части доходов населения в общей сумме 
доходов общества - ВВП.    В основном, 
для поддержки внутреннего рынка и под-
держки отечественного    производителя 
стратегически важно повышать доходы 
наиболее бедной и средней части населе-
ния.    Увеличение зарплаты, пенсий, сти-
пендий и других социальных выплат явля-
ется     необходимым    для развития эко-
номики и обеспечения экономической 
безопасности   России. 

Один из источников социальной на-
пряженности в любой стране - разница в 
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уровнях благосостояния граждан, уровне 
их богатства. Уровень богатства определя-
ется двумя факторами: 

 величиной имущества всех видов, 
находящегося в собственности отдельных 
граждан; 

 величиной текущих доходов граж-
дан. 

Люди получают доходы в результате 
того, что либо создают собственный биз-
нес (становятся предпринимателями), либо 
предоставляют находящиеся в их собст-
венности факторы производства (свой 
труд, капитал или землю) в пользование 
другим людям или фирмам. А те исполь-
зуют эту собственность для производства 
нужных людям благ. В таком механизме 
формирования доходов изначально зало-

жена возможность их неравенства. Причи-
ной тому: 

 разная ценность принадлежащих 
людям факторов производства;  

 разная успешность использования 
факторов производства;  

 разный объем принадлежащих лю-
дям факторов производства.  

Таким образом,    доходы     граждан  
складываются    из    показателей     дохо-
дов и расходов,    куда входят: доходы от 
оплаты    труда, доход от    предпринима-
тельской деятельности,    социальные 
трансферты,    доходы от собственности и 
т.д.     Данные показатели     доходов и 
расходов     граждан приведены ниже в 
таблице 1. в России за 2007 год по 20-ти 
процентным группам населения.    

 
Таблица 1 - Распределение общего объема денежных доходов по 20-ти процентным 

группам населения в Российской Федерации в 2007 г. (в % к итогу, процент) 
Показатели доходов и расходов 20-процентные группы населения Все на-

селение 1 2 3 4 5 
Доходы всего 3,9 8,1 13,4 21,6 52,9 100,0 
Оплата труда 3,6 8,6 14,6 23,1 50,2 100,0 
Предпринимательские доходы 2,3 6,8 12,7 22,1 56,1 100,0 
Социальные трансферты 14,1 17,4 19,7 22,1 26,6 100,0 
Доходы от собственности 0,5 2,8 7,4 17,2 72,1 100,0 
Другие доходы 6,1 11,8 17,1 23,7 41,2 100,0 
Расходы и сбережения, всего 4,0 8,2 13,4 21,6 52,9 100,0 
Покупка продовольственных то-
варов 11,3 16,3 19,6 23,0 29,7 100,0 

Покупка непродовольственных 
товаров 1,3 5,4 11,5 21,6 60,2 100,0 

Оплата услуг 1,0 4,6 10,5 20,8 63,1 100,0 
Обязательные платежи и взносы 2,0 6,7 13,1 22,6 55,6 100,0 
Сбережения и покупка недвижи-
мости 0,6 3,4 8,6 19,0 68,4 100,0 

Покупка валюты 0,9 4,7 10,4 20,8 63,1 100,0 
Аренда и расходы на собственное 
производство 7,4 13,4 18,4 23,9 36,7 100,0 

Прирост остатка денег на руках 2,2 7,2 13,7 23,0 54,0 100,0 
Источник: Федеральная служба государственной статистики.//www.gks.ru/dbscripts/Cbsd/DBInet.cgi 

 
Итак, из данной таблицы мы видим, 

что население из пятой группы (20%) 
имеют приблизительно такой же доход, 
что и предыдущие четыре группы населе-
ния (80%).Отсюда мы можем сделать вы-
вод, что распределение доходов между 
разными слоями населения РФ неравно-
мерно. Об этом и будут свидетельствовать 
следующие показатели. 

Для количественной    оценки диф-
ференциации доходов применяются раз-
личные     показатели.    Степень неравен-
ства доходов отражает кривая     Лоренца, 
при      построении     которой по оси абс-
цисс откладываются доли семей     (в % от 
общего их числа)     с соответствующим 
процентом    дохода,      а по оси     ординат 
– доли     доходов рассматриваемых семей 
(в % от совокупного дохода).     Теорети-
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ческая возможность      абсолютно равного 
распределения дохода представлена бис-
сектрисой,     которая     указывает     на то, 
что      любой данный процент     семей по-
лучает соответствующий процент дохода. 
Это      значит, что       если 20, 40, 60% се-
мей получают соответственно 20,40,60% 

от всего дохода, то соответствующие точ-
ки     будут расположены на биссектрисе. 
Кривая     Лоренца     демонстрирует     
фактическое     распределение дохода. 
Кривая     Лоренца для     случаев    рас-
пределения     доходов в России представ-
лена на рис. 1. 
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Рисунок 1 - Кривая Лоренца-распределения доходов населения в России в 2007 году 
 
Область    между линией абсолютно-

го равенства     и кривой    Лоренца указы-
вает     на степень неравенства доходов: 
чем больше эта область,    тем больше сте-
пень     неравенства доходов.     Если бы 
фактическое распределение доходов было 
абсолютно     равным, то     кривая Лоренца 
и     биссектриса совпали бы.    Как видим 
на рис. 1, ситуация    в России далека от 
абсолютного равенства. 

Коэффициенты    дифференциации 
доходов     населения    устанавливают 
размер    превышения     денежных доходов 

высокодоходных     групп по сравнению с 
низкодоходными группами населения.     
Одним     из наиболее      часто употреб-
ляемых показателей      дифференциации 
доходов      является децильный    коэффи-
циент,      выражающий      соотношение 
между      средними доходами 10% наибо-
лее     высокооплачиваемых граждан и 
средними доходами 10%     наименее обес-
печенных.     Значение децильного коэф-
фициента      и его динамика в России 
представлена     в табл. 2. 

 
Таблица 2- Значение децильного коэффициента в Российской Федерации в январе-

декабре 1992-2007 гг. 
 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 
Российская 
Федерация 8 13,5 15,2 13,5 13,3 13,6 13,8 14,1 13,9 13,9 14 14,5 15,2 15,2 16 16,8 

Источник: Федеральная служба государственной статистики - //www.gks.ru/ dbscripts/Cbsd/DBInet.cgi 
 
Еще один относительный показатель 

степени социальной дифференциации - 
Коэффициент Джини  — это статистиче-
ский показатель, свидетельствующий о 
степени расслоения общества данной 
страны или региона по отношению к како-

му-либо изучаемому признаку (к примеру, 
по уровню годового дохода — наиболее 
частое применение, особенно при совре-
менных экономических расчётах). Коэф-
фициент Джини может принимать значе-
ния от нуля до единицы (0?1), при G=1 все 
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доходы сконцентрированы в руках одного 
человека. Как свидетельствуют данные 
табл. 3., степень неравенства в распреде-

лении доходов в России продолжает уг-
лубляться. 

 
Таблица 3 – Значение коэффициента Джини в Российской Федерации в январе-декабре 

1992-2007 гг. 
 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 
Индекс концен-
трации доходов 0,289 0,407 0,409 0,387 0,387 0,39 0,394 0,4 0,395 0,397 0,397 0,402 0,409 0,409 0,416 0,422 

Источник: Федеральная служба государственной статистики. //www.gks.ru/ dbscripts/Cbsd/DBInet.cgi 
 
Из     вышепредставленных таблиц 

видно,      что уровень дифференциации и 
массовая    бедность населения постоянно 
увеличивается, а,     значит, имеет место 
чрезмерная     поляризация общества, ока-
зывающая    негативное влияние на эконо-
мическое развитие России,     препятст-
вующая     созданию институтов социально 
ориентированного государства.     Усиле-
ние неравенства и нищеты препятствует 
развитию     внутреннего     рынка России, 
формированию     среднего класса, т.е. 
платежеспособного    большинства населе-
ния.     Здоровый     и устойчивый рост 
экономики     не может опираться только 
на богатое      и сверхбогатое население в 
условиях массовой бедности. 

Главным фактором, определяющим 
высокий уровень бедности в России, явля-
ется низкий уровень заработной платы, не 
обеспечивающий реализацию воспроиз-
водственной и стимулирующей функций 
оплаты труда. Сегодня даже средняя зара-
ботная плата не обеспечивает нормальные 
условия воспроизводства работников и 
членов их семей и скорее выполняет роль 
социального пособия. [1, с.251] 

Обеспечение     роста реальных рас-
полагаемых     денежных доходов населе-
ния в    долгосрочной перспективе     тре-
бует увеличения    реальной    заработной 
платы, доходов     населения от предпри-
нимательской    деятельности,    ускорения 
развития     системы пенсионного и соци-
ального     страхования, усиления социаль-
ной поддержки     малообеспеченных кате-
горий населения.  

По некоторым прогнозам, в период 
2008-2020 гг. реальные располагаемые до-

ходы населения должны вырасти почти в 
2,6 раза по инновационному сценарию и 
почти в 2 раза при инерционном сценарии. 

В соответствии     с инновационным  
сценарием,    предполагающем     развитие 
в России     наукоемких     секторов и по-
вышение     эффективности реализации че-
ловеческого     капитала,     в 2011-2020 гг. 
доля     среднего    класса превысит     по-
ловину населения,     а ежегодный    рост 
реальной     заработной платы     составит    
7,6-9,7%,  в     целом по экономике к 2020 
году она возрастет по     сравнению с 2007 
годом в 3,3 раза.     Реализация инноваци-
онного    сценария    даст импульс более 
высоким     темпам роста заработной платы 
в высокотехнологичных и наукоемких ви-
дах деятельности.     В результате этого 
снизится резкое      превышение уровня 
оплаты     труда в сырьевых     производст-
вах и финансовой     деятельности по срав-
нению с другими     отраслями.     Разрыв в 
заработной     плате по     группе обрабаты-
вающих производств по отношению к за-
работной     плате     по группе добычи по-
лезных      ископаемых сократится с 2,3 раз 
в 2006 году    до 1,5 раза в     2020 году, по 
финансовой      деятельности по сравнению 
со средней по экономике – с 2,7 до 1,9 раза 
соответственно в долгосрочной перспекти-
ве,  до 2020 года,     по инновационному 
сценарию,      будет обеспечено постепен-
ное      сближение    среднего размера     
оплаты труда    бюджетников     с размера-
ми заработной платы,     сложившимися во 
внебюджетном     секторе экономики.     
Если в 2006 году средняя заработная плата 
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в образовании и     здравоохранении со-
ставляла     соответственно 66% и 76% от 
среднероссийской,    то к 2020 году    это 
соотношение увеличится как минимум  до 
90 процентов. [2, с.65] 

В среднесрочной перспективе, до 
2011 года, предусматривается увеличение 
реальной заработной платы работников 
бюджетной сферы не менее чем в 1,5 раза. 
Это будет обеспечиваться соответствую-
щей индексацией оплаты их труда и реали-
зацией дополнительных мер по повыше-
нию заработной платы в рамках нацио-
нальных проектов в сфере здравоохране-
ния и образования. 

Росту    оплаты    труда в    бюджет-
ной     сфере    будет     способствовать    и 
проведение     реформы системы     оплаты 
труда в     бюджетных отраслях.    В про-
цессе     реформирования     предусматри-
вается     осуществить     переход на     
формирование системы     оплаты труда с 
учетом     видов экономической     деятель-
ности,      предусматривается     переход     
соответствующих     учреждений     в но-
вые    организационно-правовые    формы. 
[2,с.67] 

Анализ изменений в уровне жизни 
населения России в последние годы пока-
зал, что сохранение низкого жизненного 
уровня большинства населения блокирует 
экономическое развитие, усугубляет соци-
ально-политическую нестабильность. Не 
лучшим образом влияет на ситуацию то, 

что  социальная политика в России остает-
ся пассивной и не адекватной сложившей-
ся напряженной ситуации.  

Доходы и покупательная способность 
населения весьма значимы как элемент 
экономического подъема, который опреде-
ляет емкость внутреннего рынка. Емкий 
внутренний рынок, обеспеченный плате-
жеспособным спросом, является мощней-
шим стимулом поддержки отечественного 
производителя.  

Низкий уровень доходов и, как след-
ствие, низкая покупательная способность 
основной массы населения есть одна из 
основных причин, тормозящих экономиче-
ское развитие России. 
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